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vorgelegt mit dem Antrag, das Verfahren néch_ § 47 Abs. 2 OWIG ein_zustellen '
. Grinde;

Grundlage des Verfahrens ist eine Geschwindigkeitsmessung mit einem Messgeréat
. des Typs Riegl FG 21-P. Hierbei handelt es sich um ein Laser-Messverfahren, bei

dem die Geschwindigkeit durch die Veranderung der Entfernung zwischen zwei La-
~serimpulsen ermittelt wird, die von dem Gerat ausgestrahit werden. Treffen diese
Impulse auf ein bewegtes Objekt (Fahrzeug) kann aus der Veranderizng der Entfer-
nungen von der Software des Gerates die Geschwmd:gkest des Objekts errechnet

werden. Die Ergebnisse der Geschwindigkeitsmessung werden in sogenannte Kon-

trollblatter Gbertragen, in denen nahere Angaben zu dem gemessenen Fahrzeug
(Kennzeichen, Marke, Typ, Farbe), der gemessene Geschwmdlgkeltswert die vom

~ Gerét ausgewiesene Distanz zwischen Messgerat und Fahrzeug, die errechnete Ge-

schwindigkeitsuberschreitung, die Uhrzeit der Messung, der Name des Sachbearbei-

ters und etwaige weitere Bemerkungen wie ,Uberholer* oder ,einziges Fahrzeug im "

_ Visiererfassungsbereich® eingetragen werden (vgl. Bl. 44 RS ff). Dariiber hinaus wird

- der elgenthche Messvorgang nicht dokumentiert. Es werden weder Beweisfotos ge-

- Tertigt noch den Messungen zugrundellegende Daten im Gerat gespeichert.

Der Verteidiger des Betroffene_n hat -im Wege _einer den Anforderungen der.§§ 79

 Abs. 3 8. 1 OWIG, 344 Abs. 2 S. 2 StPO entsprechenden Verfahrensriige eine Ver- -

letzung des Rechts auf ein faires Verfahren geltend gemacht, da das verwendete

Messgerat weder Rohmessdaten noch eine Falldokumentation spelchere SO dass ,

elne Uberprufung der Messung unmoglich sel

QU



. Nach dem Urteil des Verfassungsgerichtshofs des §qariandes vom 05.07.2019 (Az.:
| Lv 7/17) fehit es bereits dann an einem fairen ré¢hfsstaatlichen Verfahren, wenn sich
eine Verurteilung wegen eines Geschwindigkeitsverstoes nur auf das dokumentierte
Messergebnls und das Ltchtblld des aufgenommenen Kraftﬁahrzeuges,, und semes

9(@

Fahrers ¢ stittzenkanri. und “der Betroffene 'sich init der ’Begrundhng gegen das’ Mess— s

ergebms wendet, ayfgrund der fehlenden Spelcherung der sogenannten Rohmess—
daten als Grund1agen der Messung sei thm keing nachtragllche Plaumbuhsuerung des
Messergebnisses  moglich (vgi. .UA S. 17) Ausgehend von _dieser Annahme muss -
- dies erst recht fiir Messverfahren gelten, béi ‘denen — wie. bei dem Messverfahren

| . Riegl FG 21-P - weder Messfoto noch Rohmessdaten: vorhanden sind, die "eine

(techmsche) Uberprufung des Messerﬁebnlsses ermoghchen wurden‘

R

Da aus’ den genannten G?unden zu erwarten lst dass das angefochtene Urteil elner

- verfassungsgenchtllchen‘*Uberprufungmdurch den Verfassungsgenchtshof des’ Saar-

landes nicht standhalten wurde erschemt eine Verfahrensemsteliung nach §. 4? Abs.
2 OWlG angezeigt R T : _ B
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